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R E P U B L I K A   H R V A T S K A 

 

R J E Š E NJ E 

 

 

 Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca dr. sc. 

Srđana Šimca, predsjednika vijeća, Dubravke Zubović, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke 

Marković, članice vijeća, u postupku povodom prijedloga predlagatelja ACCOLA d.o.o., OIB 

90431398927, Seget Donji, Hrvatskih žrtava 23, kojeg zastupa punomoćnica Marina Krka, 

odvjetnica u Splitu, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom IMMOBILIARE DEL 

SOLE d.o.o., OIB 98199414826, Split, Rooseweltova 47, odlučujući o žalbi EMILIA 

MARSELLA, OIB 00908867964, Italija, Prato, Via deel Molinuzzo 23, kojeg zastupa 

punomoćnica TIna Drnjević Kotarac, odvjetnica iz Splita, Rooseveltova 47, protiv rješenja 

Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-234/2020-26 od 19. studenog 2020., u sjednici 

vijeća održanoj 15. prosinca 2020. 

 

r i j e š i o   j e 

 

 Odbija se žalba Emilia Marsella kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda 

u Splitu poslovni broj St-234/2020-26 od 19. studenog 2020. 

 

Obrazloženje 

 

 Pobijanim rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-234/2020-26 od 19. 

studenog 2020. otvoren je stečajni postupak nad dužnikom Immobiliare del Sole d.o.o. Split 

19. studenog 2020. u 15:15 sati kada je rješenje o otvaranju stečajnog postupka objavljeno na 

mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova; za stečajnog upravitelja imenovan je Josip Hrga iz 

Splita; pozvani su vjerovnici viših isplatnih redova prijaviti svoje tražbine stečajnom 

upravitelju; razlučni i izlučni vjerovnici su pozvani obavijestiti stečajnog upraviteljima o 

svojim pravima, te je određeno ispitno i izvještajno ročište za 25. veljače 2021., a sve kako je 

pobliže određeno i opisano u izreci citiranog rješenja (točka I. do IX. izreke rješenja). Tako je 

sud riješio pozivom na određenja iz čl. 5. („Stečajni razlozi“), čl. 6. („Nesposobnost za 

plaćanje“), čl. 84. („Izbor stečajnog upravitelja“), čl. 128. („Rasprava i odlučivanje o 

otvaranje stečajnog postupka“), čl. 129. („Rješenje o otvaranju stečajnog postupka“), čl. 130. 

(„Zakazivanje ispitnog i izvještajnog ročišta“) i čl. 131. („Dostava rješenja o otvaranju 

stečajnog postupka“) te čl. 257. („Prijava tražbina stečajnih vjerovnika“) i čl. 258. 

(„Obavješćivanje o izlučnim i razlučnim pravima“) Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 

71/15 i 104/17; dalje SZ:). 
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 Protiv tog rješenja žalbu je podnio Emilio Marsella, osoba ovlaštena za zastupanje 

dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka, zbog 

svih žalbenih razloga označenih u čl. 353. st. 1. Zakona o parničnom postupku („Narodne 

novine“ broj: 148/11-pročišćeni tekst, 25/13 i 70/19; dalje: ZPP) s prijedlogom 

drugostupanjskom sudu preinačiti pobijano rješenje i odbiti zahtjev predlagatelja za otvaranje 

stečajnog postupka, odnosno podredno predlaže ukinuti rješenje i predmet vratiti istom sudu 

na ponovan postupak. 

 

 Žalba nije osnovana. 

 

 Pobijano rješenje ispitano je na temelju odredbe čl. 365. st. 2. ZPP-a u vezi s čl. 381. 

ZPP-a i čl. 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u žalbi te pazeći po službenoj dužnosti na 

bitne povrede odredaba postupka iz čl. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i s obzirom na 

pravilnu primjenu materijalnog prava. Ovaj sud drugog stupnja je utvrdio da je pobijano 

rješenje pravilno i na zakonu osnovano.  

 

 Iz podataka u spisu razvidno je da je Financijska agencija podnijela na temelju 

odredbe čl. 429. st. 1. SZ-a zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad 

predmetnim dužnikom, te je navedeno da dužnik na dan 15. kolovoza 2019. u Očevidniku 

redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u 

neprekinutom razdoblju od 120. dana u ukupnom iznosu od 4.750.675,76 kn, te da prema 

podacima koji su dostavljeni od Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje proizlazi da 

dužnik nema zaposlenih. Nadalje, sud je 1. listopada 2019. na mrežnoj stranici e-Oglasna 

ploča sudova objavio oglas u smislu odredbe čl. 430. SZ-a, te je vjerovnik Accola d.o.o., 

Seget Donji postupajući po predmetnom oglasu dostavio obrazac kojim je predložio nad 

dužnikom otvoriti stečaj, nakon čega je sud na temelju odredbe čl. 433. i čl. 435. st. 2. SZ-a 

rješenjem od 21. svibnja 2020. obustavio skraćeni stečajni postupak nad dužnikom.  

 

 Nadalje, rješenjem od 16. listopada 2020. pokrenut je prethodni postupak radi 

utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom te je određeno ročište 

radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka. Podneskom od 21. listopada 

2020. (list 182. do 194. spisa) Republika Hrvatska je u spis dostavila dokumentaciju: brutto 

bilancu za 2019., GFI za 2019., bilancu – stanje na dan 31. prosinca 2019. i izvadak iz 

zemljišne knjige za kat. čest. 1301/2 z.u. 4124 k.o. Seget, navodeći da iz te dokumentacije 

proizlazi da dužnik ima imovinu. Spisu prileži pisano izvješće dužnika o financijsko-

gospodarskom stanju (list 196. do 232. spisa) iz kojeg između ostalog proizlazi, da imovinu 

dužnika čini knjigovodstvena vrijednost izgradnje u iznosu od 8.029.504,37 kn. Dalje, na 

ročištu 19. studenog 2020. punomoćnica dužnika je navela da se protivi prijedlogu za 

otvaranje stečajnog postupka, međutim, priznala je postojanje stečajnog razloga 

nesposobnosti za plaćanje na strani dužnika.  

 

 Prema ocjeni ovog suda, a imajući u vidu činjenično stanje utvrđeno u ovom predmetu 

pravilno je sud prvog stupnja utvrdio kako dužnik u smislu čl. 6. st. 1. SZ-a ne može trajnije 

ispunjavati svoje dospjele obveze, pa je na temelju odredbe čl. 5. st. 1. SZ-a utvrdio 

postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje, te je sukladno određenju iz čl. 128. st. 

6. SZ-a donio pobijano rješenje o otvaranju stečajnog postupka. 
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 Prema odredbi čl. 5. SZ-a stečajni postupak se može otvoriti ako sud utvrdi postojanje 

stečajnog razloga, a prema st. 2. tog članka stečajni razlozi su nesposobnost za plaćanje i 

prezaduženost. U konkretnom predmetu kod dužnika je stečajni postupak pokrenut radi 

stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje.  

 

 Stoga je prvostupanjski sud iz potvrde FINA-e od 19. studenog 2020. (list 275. spisa) 

o neizvršenim osnovama za plaćanje pravilno utvrdio postojanje nesposobnosti za plaćanje 

kako je to propisano čl. 6. st. 2. SZ-a, a s obzirom na to da je u Očevidniku o redoslijeda za 

plaćanje dužnik imao evidentirane neizmirene osnove za plaćanje u neprekidnom razdoblju od 

581 dan u iznosu od 4.751.482,67 kn. Isto tako sud je utvrdio da dužnik ima imovinu 

(knjigovodstvena vrijednost izgradnje u iznosu od 8.029.504,37 kn, odnosno predbilježeno 

pravo vlasništva na nekretnini označenoj kao kat čest. 1301/2 z.u. 4124 k.o. Seget), koja ulazi 

u stečajnu masu i za koju se osnovano može pretpostaviti da će biti dostatna za namirenje 

najmanje troškova ovog stečajnog postupka. Stoga je prvostupanjski sud jedino mogao, a i 

morao otvoriti stečajni postupak.  

 

 Slijedom iznesenog, budući da je kod dužnika utvrđeno postojanje stečajnog razloga 

nesposobnosti za plaćanje (arg. iz čl. 5. st. 2. SZ-a), a dužnik nije dostavio dokaze iz kojih bi 

proizlazilo da je sposoban za plaćanje, pobijano rješenje je pravilno i zakonito. 

 

 Slijedom navedenog, žalbu je valjalo ocijeniti neosnovanom i nedokazanom budući da 

navodima žalbe žalitelj nije doveo u sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog rješenja, budući 

da razlozi koje navodi u žalbi nisu relevantni i ne dovode u sumnju pravilnost primjene 

odredaba Stečajnog zakona.  

 

 Budući da su ispunjeni zakonski uvjeti za otvaranje stečajnog postupka, stečajni sudac 

je pravilno donio rješenje o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom primjenom 

navedenih odredaba Stečajnog zakona, a sve sukladno određenjima iz čl. 128. i čl. 129. tog 

Zakona. 

 

 Zbog toga je valjalo odbiti žalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano rješenje na 

temelju čl. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s čl. 10. SZ-a. 

 

Zagreb, 15. prosinca 2020. 

 

Predsjednik vijeća 

dr. sc. Srđan Šimac 
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